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VERSION PUBLICA
VOTO EN CONTRA

QUE FORMULA EL MAGISTRADO AVELINO BRAVO CACHO, EN LA
RESOLUCION DEL RECURSO DE RECLAMACION 1638/2023
PROPUESTO POR EL MAGISTRADO JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ.

Respetuosamente disiento del sentido del proyecto, por lo que,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, segundo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
en correlacién con los articulos 7, numeral 4 de la Ley Orgdanica
y el diverso 19 del Reglamento Interno, ambos ordenamientos
juridicos del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Jalisco, formulo el presente voto particular razonado.

Lo anterior, tomando en consideracién que si bien es cierto en el
escrito a través del cual se interpone el medio de defensa la
parte recurrente senald que interponia recurso de reclamacién,
del andlisis integral que se realiza al citado escrito, se advierte
que se encuentra controvirtiendo la sentencia definitiva de 24 de
mayo de 2023, en la cual la sala unitaria decreté el
sobreseimiento del juicio, por lo que desde una perspectiva
amplia y atendiendo al derecho de acceso a la justicia de
manera completa e imparcial previsto en el articulo 17 de la
Constitucion Politica del Estado de Jalisco, se debe atender el
medio de defensa interpuesto como un recurso de apelacién y
darle esta tramitacién, en tanto que resulta clara su pretensiéon
de impugnar la sentencia definitiva de 24 de mayo de 2023,
dictada por la Quinta Sala Unitaria, a través de la cual se decretd
el sobreseimiento del juicio de origen.

Sustenta lo anterior, la jurisprudencia |.30.C. J/2 (10a.)!, del Tercer

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, que
senala:

! Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, libro XV, diciembre de 2012, tomo 2, pagina 1190,
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ViA. BAJO LA OPTICA CONSTITUCIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS, ES UN PRESUPUESTO PROCESAL SUBSANABLE POR
EL JUZGADOR. Aunque tradicionalmente la via, entendida
como la manera de proceder en un juicio al seguir
determinados tramites, ha sido clasificada como un
presupuesto procesal absoluto y, por tanto, insubsanable,
en la actualidad bajo la éptica constitucional de los
derechos humanos, esa apreciacién debe considerarse
superada, pues el juzgador, en respeto al derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva, consagrado
tanto en el articulo 17 de la Constitucién Federal, como en
el diverso numeral 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, asi como a los principios de
proporcionalidad, favorecimiento de la accién (pro
actione) y de conservacién de las actuaciones, en él
contenidos, estd obligado, de oficio, a corregir su
incorrecto sefnalamiento, con la Unica limitante de indicar
que la medida es proporcional y razonable en atencién a
las circunstancias concurrentes, entre las que cabe
identificar la diligencia y buena fe con que actué el
interesado, asi como el hecho de que esa determinacién
no le ocasiona a la parte contraria una restriccién a sus
garantias procesales. De otra manera, la via se
transformaria en un requisito procesal enervante, contrario
al espiritu y finalidad de la norma y a la méxima juridica
que reza "da mihi factum, dabo tibi jus", conforme a la
cual, corresponde al Juez, como perito en derecho,
determinar si se actualizan las hipdtesis normativas que
producen las consecuencias de derecho pretendidas por
el actor.

MAGISTRADO

AVELINO BRAVO CACHO
TITULAR DE LA PRIMERA PONENCIA DE LA SALA SUPERIOR

Datos personales eliminados en esta version publica:
Nombre persona fisica y/o moral 1; domicilio 2; abogado patrono 3; correo electronico 4; bien mueble
5: bien inmueble 6; profesion y/o oficio 7, obligacién fiscal 8, enfermedad y/o lesion 9, delitos 10.

Fundamento:

La Sala que al rubro se indica, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3 fraccion
IX de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Jalisco; Cuadragésimo Octavo y Cuadragésimo Noveno de los Lineamientos Generales en Materia
de Clasificacién de Informacién Publica, que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto
y Décimo Séptimo de los Lineamientos Generales para la Proteccion de la Informacién Confidencial
y Reservada; Quincuagésimo Octavo de los Lineamientos Generales para la Proteccion de la
Informacién Confidencial y Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previstos en la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios;
indica que fueron suprimidos de la version publica de la presente sentencia (nombre del actor,
representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informacion considerada legalmente como
confidencial, por actualizar lo senalado en dichos supuestos normativos. Firma el Secretario de
Acuerdos que emite la presente.




